Doc. Jan Patocka na brnénské univerzité

Jifi Vitek

Patockovo brnénské plsobeni tvofi dvé samostatné etapy, z nichZ prvni je spojena s Pedagogickou
fakultou MU druhé poloviny 40-tych let a druha s Filosofickou fakultou brnénské univerzity (tehdy
UJEP) druhé poloviny 60-tych let. Obé etapy spojuje spoleény Ucel Patockova plsobeni, tj. moznost
dosazeni radné profesury filosofie. A v obou pfipadech, v mnohém podobnych, doslo v disledku
nepriznivych politickych okolnosti k zastaveni tohoto procesu.

Pedagogicka fakulta 1946-48

Na zakladé ustanoveni zdkona z 9. 4. 1946 byla zfizena pfi Masarykové univerzité v Brné (vedle
Prahy, Olomouce, Bratislavy) pedagogicka fakulta pro vysokoskolské vzdélavani uciteld. Vyuka na
fakulté byla zahajena 10. 11. 1946. Dékanem se stal bohemista prof. PhDr. Fr. Travni¢ek. Fakulta
musela také zdolavat celou fadu pocatecnich tézkosti - velky pocet posluchacli, omezené prostory,
malo literatury, absence pedagogt a vlastni zajistovani habilitaci a profesorskych jmenovani.
Soucasné se budovala struktura fakulty, zaloZzena na seminatich. Jednim z nich byl i seminaft filosofie,
na néjz byl povolan soukr. doc. Jan Patocka z FF UK, coz vyZadovalo jeho dojizdéni z Prahy do Brna a
zpét. Doc. Patocka si za svého asistenta zvolil PhDr. Viléma Brdunera (1917-1988), dosud pomocnou
védeckou silu ped. seminare prof. PhDr. Otakara Chlupa na FF MU. Zimni semestr na MU bézel od 1.
10. 1946 do 15. 2. 1947. Letni semestr probihal od 16. 2. do 30. 6. 1947. Na PdF se vyuka rozbihala od
listopadu a doc. Patocka, povéreny 3. 10. 1946 prednaskami, oznamil jejich zahajeni 1. 11. Postupné
byly vypisovany piednasky jako Uvod do filosofickych nauk (¢ili Uvod do filosofie). D&jiny filosofie
(nebo téz Kapitoly z déjin moderni filosofie) a Logika. Naplni seminard v jednotlivych semestrech bylo
Cteni etickych textd a ¢etba modernich filosofickych text(l. Obsahy prfednasek ndm nejsou znamy, ale
urcitou predstavu o nich si Ize udélat na zakladé prazskych prednasek a myslenek, které Patocka
podava v ¢lancich z té doby a jejichZz vyklad jsme podali. Pfedndasky se konaly vidy v Utery a seminare
v pondéli.

Nemoznost obsadit seminar filosofie na PdF z brnénskych zdrojl vedla ministerstvo Skolstvi k tomu,
Ze na toto misto vybralo prazského docenta, s moznosti jeho brzkého jmenovani profesorem
filosofie. Patocka toto misto nakonec pfijal, pfestoZe byl s Prahou, zejména s jejim kulturnim a
védecko-pedagogickym prostfedim Uzce svazan, protoze v Praze byla mensi nadéje na profesorské
jmenovani. Tim vSak na sebe vzal tézké bremeno jak po fyzické, tak psychické strance. Tato
pedagogicka zatéz a dojizdéni mély nepfiznivy dopad na jeho zdravi a vedly k nervovému vycerpani
(podpotfenému pounorovymi provérkami). Ale o tom pozdéji. Patocka zfejmé pfijal Uvazek v Brné i
proto, Ze mél velmi dobré minéni o védecké a pedagogické urovni MU a v fadé obor( hodnotil jejich
predstavitele vyse neZ prazské.

Jan Patocka byl vhodnou osobou pro vyuku na Pedagogické fakulté nejen proto, Ze mél za sebou
dlouholetou zkusenost stfedoskolského profesora, Ze i jeho otec patfil k prednim pedagogickym
odborniklm, ale také proto, Ze do Pedagogické encyklopedie (1938-40, red. Ot. Chlup) napsal fadu
hesel a v r. 1939 piednasel na Skole vysokych studii pedagogickych v Tdbofe na téma Filosofie
vychovy. V témze roce vydal Gvahu Ceska vzdélanost v Evropé, r. 1938 ¢lanek Myglenka vzdélanosti a
jeji dnesni aktudlnost. Také zapocal badani o Komenském, pfevratnym ¢lankem z r. 1941, ptiznacné



nazvanym O novy pohled na Komenského, které do obdivuhodnych rozméru rozvijel od poc. 50-tych
let.

Skolni rok 1946/47:

Doc. Patocka se ve véci povéreni filosofickymi pfednaskami na Ped fakulté obratil nejdfive na
ministerstvo Skolstvi, ale to ho odkazalo k pfimému jedndni s vedenim fakulty. Nacez doc. Patocka
Zada dékana o sdéleni pfesného terminu zahajeni semestru, aby si podle toho mohl upravit
dokonceni prazskych prednasek o Sékratovi (10, dopis z 30 9. 1946).

Velmi cenné informace k Patockovu Zivotu v letech 1946-50 ndm podavaji jeho dopisy pfiteli Rob.
Campbellovi do Pafize (6). Na nékolika mistech se také zmiruje - mohli bychom fici - o brnénské
"kalvarii". Patocka tézko snasel naro¢né cestovani vlakem (Casto v noci) mezi Prahou a Brnem k
pondélni a uterni vyuce. Mnohdy prespaval na fakulté v nepohodIném v kfesle. Pozdéji mu jeho
asistent V. Brauner zajistil komfortni ubytovani u své domaci, pani Pospisilové, v moderni vile v
Cernych Polich, Jugoslavska 102. Pokud se jiz J. Patocka a V. Richter spolu spratelili, délila je
vzdalenost jedné ulice. Situace se stabilizovala i v dennim reZimu a stravovani. Zminuji se o téchto
vécech proto, Ze mély vliv na zdravotni stav a celkovou naladu pana docenta. A v dopisech
Campbellovi se ¢asto objevuji stiznosti na zdravi a rozladénost. V prosinci doc. Pato¢ka onemocnél
chfipkou. V poloviné prosince pokracoval v prednaskach, od vanoc se necitil dobfe a v poloviné ledna
nového roku jej postihla velmi neptijemna ischiaticka choroba a je |écen na klinice prof. Hennera. Své
cesty do Brna li¢i s ironickym nadhledem. V dopise Campbellovi 18. 12. 1946 pise: "... s témi vylety po
Zeleznici se ¢lovék stdva divnou osobou, s tfesoucima se nohama a s usima, které zaléhaji, s hlavou - v
zoufalém usili myslet na pfedndsky, které je tfeba prece jen konat - ktera boli a ¢ini dojem, Ze nic
nefidi, ani pohyby, ani slova: je to jakasi opilost, prosta svych vyhod ..." (6, 907) Dalsi zazZitek popisuje
takto (dopis z 20. 1. 1947): "Pred ¢trnacti dny jsem se dal prohlédnout v univerzitni klinice a pfislusny
lékar mné sdélil, ze celkem o nic nejde. Takto presvédcen jsem odjel do Brna, ale uz sama cesta byla
utrpenim; kdyZ jsem mél vystoupit, nemohl jsem se hybat, stéZi jsem se dostal do nejblizSiho hotelu,
cely mQj pobyt v tom proklatém mésté byl jedna bolest a prednaska kombinaci, kterou nikomu
nedoporucuji. Pfi navratu se odbyvala stejna historie na Wilsonové nadrazi, kde mé museli vynést z
vagénu nasilim, protoZe jsem nevystupoval. Pfejit nastupisté mi zabralo pll hodiny. Od té doby jsem
v hloupém stavu; citim se silny a citim se dobre, ale nevydrzim pét minut sedét nebo byt v posteli.
Cpou do mne jodové injekce, ale aZz dosud bez viditeIného vysledku. Ve stfedu mne odvezou do jiné
kliniky a uvidi se. Tak tohle je tedy krasny popis jednoho tak zvaného filosofa ve skute¢né nemozné
situaci, ktera dlistojné korunuje vsechny jeho zmatky. ProtoZe, predstavte si, tenhle druh véci se vam
pfihodi proto, aby vam dokazal, Ze uz nemuzete dal, jelikoZ uz dlouho jdete nespravnou cestou. Ale
uz toho nechme, prejdéme k podstatnéjsim". (6; 910-11) V dobé jeho neptitomnosti suploval Dr.
Brauner. Slo o nékolik tydnd.

Skolni rok 1947/48:

Pfed zacatkem zimniho semestru, od 22. zafi, se konala v Paftizi konference, pofadana UNESCEM na
téma Filosofie a humanitni vzdélani a Patocka na ni dostal pozvani. Obratil se s nim na dékana
Travnicka a pozadoval soucasné tydenni prodlouzeni. V tomto mu nebylo zfejmé vyhovéno, nebot se
vratil jiz 30. zafi. V PafiZi se ubytoval v rodiné pfitele Campbella a byl z pobytu i jeho vysledk( nadsen.
V dékovném dopise li¢i i své pfihody (s trochou ironie) ze zpatecni cesty, kdy navstivil ve Freiburgu
predvalecného pfitele, Husserlova asistenta E. Finka; velmi se tésil z tohoto setkani, i kdyZ soucasné
setkani se zemi zni¢enou valkou a s neslychané krutymi Zivotnimi podminkami obyvatel bylo velmi
deprimuijici. V tomto odkazuji na dopis z 30. 9. 1947. Alespon ocitujeme dojem z Freiburgu: "Dnesni
podoba vzbuzuje skute¢nou hriizu v nékom, kdo si s sebou prinasi obraz tohoto mésta v plném



rozkvétu, vzpominku, kterou v ném zanechala navstéva druhdy; nemohl jsem tomu témeér uvérit. Byl
jsem mezi léty 1933 a 1937 svédkem toho, jak pfechazel vzhled mésta z metafyzického klidu k
hluénému a napadnému narodnimu socialismu, posledni proména ale hrozi tim, Ze z(istane trvala!
Ruiny konci nastésti pravé v misté, kde se tyci budova univerzity, kterd, pravda, utrpéla skrabance,
ale Ize ji uzivat ...neudivim V3s, feknu-li, Ze jsem malem proléval horké slzy pti pohledu na misto, kde
se mi kdysi tolikrat rozbusilo srdce - pokazdé, kdyz jsem Sel na prednasky podivného démonického
génia ..." (minén je Heidegger - JV). (6; 917)

Campbell byl znalcem a pfiznivcem existencialismu. Na Patoc¢kovo doporuceni se jeho ¢lanek o
existencialismu (u nas prvni po valce) a nazvany Uvod do existencialismu dostava v lednu 1946 na
stranky Konecného Listu (¢asopisu moravskych spisovatel(l). Jeho dliraz na mravni jadro
existencialismu (svoboda a odpovédnost) byl pfijatelny pro Patocku i Kone¢ného. Spociva v tom, "Ze
Clovék jedna ve své svobodné samoté, ... vytyCuje si svou moralku a tim faktem se stava prikladem
pro vsechny ostatni. Podle vzoru mého ¢inu budou museti jednati také ostatni; mé rozhodnuti se
takto odrazem Sifi do nekonecna, od svobody ke svobodé a tim, Ze si vybiram sebe samého vybirdm
celé lidstvo". (11; 271). Také R. Konecny byl zasvécenym vykladadem existencialismu a znalcem
filosofické situace ve Francii, jak to ukazuje i fada ¢lanku otisténych v povalecnych letech. Vystizny
vyklad existencialismu s jeho kritikou z pozice teismu pfedstavuje Koneéného stat Filosofie nicoty a
Uzkosti (12), otisténa v Akordu (1947), kde také zminuje oba Patockovy pratele Campbella a Polina.
Zde svlij postoj vyjadfuje slovy: " ...nas tu zajima onen kiecovity pathos ¢lovéka, ktery viibec nepocita
s Bohem, ono postaveni ¢lovéka v hriize a hnusu pfed vlastnim zrcadlem, které nekonci aktem
milosti, ... protoZze moderni ¢lovék dokonale se sam zboZstil..” (12; 224) Konecny patfil do skupiny
literatd, kterd vydavala v Brné katolicky orientovany Akord, kde sam casto publikoval. Tuto skupinu
tvofili napt. J. Zahradnicek, J. Deml., B. Reynek, Z. Rotrekl aj. Prostfednictvim R. Kone¢ného se tak
neprimo dostava i Patocka do jejich blizkosti. MiZze to dokreslit i Patocklv zajem o J. Durycha.
Nazorova blizkost Patocky a Konecného byla dana také jejich ptiznivym vztahem k Hoppeho filosofii.
U Konecného se vsak jednalo o Zakovskou oddanost, které dal prlichod ve své habilitacni praci
Vladimir Hoppe. - Pfispévek k historii a kritice iracionalismu (vydano 1970), kde se nékolikrat
odvolava na Patocku. V Patockové blizkosti se pohybuje také jeho asistent V. Brauner, a to nejen na
fakulté, ale také mimo ni, zvlasté kdyz sdileli spole¢ny privat. Brauner je svazan s prostfedim
brnénské odnoze prazské Skupiny 42, jejimz viid¢imi osobnostmi byli J. Chalupecky, J. Kolat, J. Orten,
J. Kotalik, K. Lhotdk, A. Hudecek, apod. V Brné se k ni hldsili basnici I. Blatny, J. Kainar, O. Mikulasek,
ktefi vyjadrovali existencialistické pocity a nalady valecné generace. Brauner byl s nimi v pratelském
styku, zejména vielé kamardadstvi bylo mezi nim a |. Blatnym. Blatny na ného nikdy nezapomnél, coz
doklada i basen, kterou napsal na konci Zivota v anglické emigraci a jez kon¢i tesklivym pfanim -
"Pfijed se za mnou nékdy podivat" (ze sbirky Stard sidli§té). Ze také Patocka sledoval aktivity Skupiny,
dosvédcuje korespondence s Chalupeckym, kdy se v jednom dopise zajima o prednasku tykajici se
programu Skupiny 42. (7)

Jesté v jednom pfipadé, jak je pravdépodobné, hral dlileZitou ulohu V. Brauner, totiz ve sblizeni
Patocky s pritelem Pavlem Trostem (1907-87). Trost Zil v Brné, pochazel z dvojjazycného (Cesko-
némeckého) prostredi a v Praze na némecké univerzité studoval jazykozpyt a filosofii; habilitoval se
na srovnavaci jazykovédu. V Praze se stal ¢lenem Prazského lingvistického krouzku, ktery mél v
jazykovédé podobny prikopnicky vyznam jako husserlovsky Prazsky filosoficky krouzek ve filosofii, a
v némzZ mél Patocka aktivni ucast. P. Trost se na brnénské fakulté stykal s J. Jakobsovem a znal se i s
D. Cyzevskym (komeniologem), s nimiz se pratelil i Patocka. Trost po valce lektoroval na FF v Brné a
soucasné byl zaméstnan v Zemské a univerzitni knihovné. Po olomoucké epizodé odesel na UK, kde
pokracoval jeho zajem o Kafku, a z literarnich témat se zajimal o némeckou romantiku, mytologii a
stredovéké skladby Orac z Cech a Tkadle¢ek. Trost udajné plnil za Patoc¢kova brnénského pobytu



jakousi privodcovskou roli. Patocka obdivoval jeho nesmirny rozhled, jazykové a filosofické vzdélani.
V Ucté mu vénoval u pfileZitosti 60-tych narozenin (1968) ¢lanek Husserllv pojem nazoru a
prafenomen jazyka |. Dubsky zaznamenal vymluvnou vzpominku ze spolec¢ného pobytu manzelt
Patockovych a Trostovych na zdmku v Bechyni z po¢atku 60-tych let. "Byl tu vynikajici germanista
prof. Trost se svou pani, spisovatelkou Helenou Smahelovou a dal$i Pato¢kovi znami. Podnikali jsme
vychdzky (prof. Trostovi se priroda - stromy - zdaly pfilis "kubisticka" a tak se nevypravoval pfilis
daleko, radéji stale Cetl -literatura mu byla pfirozenéjsi) a hovotili v pfijemné zamecké jidelné". (2;
59)

S nastupem doc. Patocky na Pedagogickou fakultu v Brné zapocala také procedura jmenovaciho
fizeni. Na Zadost dékana Travnicka zaslal dékan FF UK Jar. Kral "objektivistické" zhodnoceni
Patockovy povélecné védecké a pedagogické Cinnosti s dvéma prilohami: 1) opis posudku jeho
habilitacni prace Pfirozeny svét jako filosoficky problém, (1936), vypracovany J. B. Kozakem, J. Kralem
a Seradskym, 2) opis posudku vyhotoveného ke jmenovani doc. Patoc¢ky m. profesorem UK, jez
podepsal J. Kral, J. Hendrich a J. Mukatovsky. Oba posudky jsou vypracovany z hlediska nazorové
platformy hodnotitell, které by se dalo oznacit jako scientisticky objektivismus. Z této pozice pak
Patockovi vytykaji ndzorovy subjektivismus, volnéjsi interpretaci, metafyzi¢nost a poplatnost
fenomenologickému sméru. Oceniuji jeho nebyvalou erudici, zaujatost problémem a Sirokou znalost
literatury daného tématu. Na tomto zdkladé byl také podan ndvrh na jeho jmenovani fadnym
profesorem filosofie na Ped. fakulté MU. 10. 12. 1947 byl pozadan akademicky senat o vyjadreni, s
nimz mélo byt sezndmeno ministerstvo Skolstvi a osvéty. Dale svolal rektor prof. Lad. Seifert na 22.
12. 1947 schizi pedagogické komise MU k projednani navrhu na Patockovo jmenovani. Zde se stopy
dalsiho projednavani této zaleZitosti ztraceji. Je moZno se domnivat, Ze fizeni neprobéhlo Uspésné.

Patockovo dalsi setrvani v Brné znemoznil Unor 1948 a jeho tvrdy zésah do celého demokraticky
utvareného organismu spolec¢nosti i vysokych skol. | na vysokych skoldch se rozbéhl mechanismus
provérkovych komisi akénich vybor(, neseny radikalnim romantismem mladych a kalkulacemi
starsSich. Docent Patocka se dostal do jejich soukoli 2x, v Praze a v Brné. Do Brna se dostalo nejspise
néjaké "echo" z prazské FF, jez vychazelo z falesné konstrukce jeho vztahu k emigrantské skupiné
kolem V. Kovarny, byvalého docenta estetiky UK a Patockova pfitele. AvSsak Patockovo vysoké minéni
o filosofii, presvédceni, ze velké ideje se prosazuji samy, ho vedlo k urcité politické indiferentnosti a
prestoze nazorové sméroval spise k levici (napf. francouzska levice, kritika Masaryka, Benese), pfisné
stfeZil svou filosofickou "véZ ze slonoviny" a byl dotéen, kdyZz se mu mj. dostalo oznaceni
existencialista (v pejorativnim smyslu). Jinak mezi studenty, ani témi radikalnimi, nebylo proti nému
vétsich vyhrad. Vice o tom viz J. Cibulka v ¢lanku Jan Patocka a studenti prazské filosofické fakulty v
Udobi 1945-1949. (1; 234-241) Nicméné v dlsledku "Spatné zpravy" z Prahy zrusil 28. 2 1948 dékan
Patockovo povéreni prednaskami na Pedagogické fakulté v Brné. Patocka s tim nesouhlasil a ohradil
se. 2. bfezna telefonicky oznamuje, Ze jeho obvinéni na FF bylo odvoldno. Na zakladé tohoto sdéleni
se predseda akéniho vyboru Pedagogické fakulty obraci na partnersky vybor v Praze, ktery 3. 3.
potvrzuje Patocklv telefonat a konecné 4. 3. také dékan rusi své dfivéjsi rozhodnuti a Zdda docenta,
aby "neprodlené zahajil svou ¢innost". Ale pod vlivem pounorového vyvoje, mocensko spolec¢enskych
premén a siliciho vlivu zejména militantnich skupin studentli na obou fakultach se Patocka odhodlal,
nejdrive v Brné a pozdéji i v Praze ke kroku, ktery byl v souladu s jeho filosofickym pfesvédcenim i
mravni odpovédnosti. Dokoncil jesté semestr a ze zdravotnich divod( - jak uvadi v dopise dékanstvi
Ped. fakulty 15. 6. - se vzddva "funkce povéreného profesora filosofie a vedouciho filosofického
semindre". 23. ¢ervna mu fakultni sbor vyslovil podékovani za praci a pfani brzkého uzdraveni. Ani V.
Brauner po Unoru 1948 nesetrval na fakulté, pdsobil v u¢fiovském $kolstvi, pozdé&ji se vénoval
knihovnictvi a nakonec pracuje ve vedouci funkci Statni védecké knihovny v Brné (pedagogicka
knihovna). Filosoficky seminar na néjakou dobu po doc. Patockovi pfebira sociolog doc. K. Galla, ktery



pak vytvari katedru obcanské vychovy. Brnénskou rezignaci vsak Patockovo "martyrium" nekonci a
ma své pokracovani v jeho dalSich Zivotnich osudech. Rezignace v Praze nedala na sebe dlouho ¢ekat
a doslo k ni r. 1949 po odmitnuti nabizeného €lenstvi v KSC. Své tehdejsi pocity a dusevni rozpolozeni
podava v dopise pfiteli Campbellovi nékdy koncem roku 1950 slovy: "Pokud se mne tyce, rad bych
kricel drive, nez se udusim, ale po rozboru situace jsem shledal, Ze by to bylo zcela zbytecné" (6' 920)

Z tohoto ténu je patrna silnd deziluze, Ustici aZz do rezignace. Dale pokracuje Uvahou o problémech
celé Evropy, v niz je mozno spatroval zarodek jeho filosofie déjin, postupuijici pfes pojednani o
nadcivilizaci ke kacifskym esejliim a dobé poevropské. Patocka charakterizuje, sou¢asné evropské
déjiny jako dobu "sebepotlaceni Evropy". Sebepollacenim Evropy rozumi "takovy proces, jimZ Evropa,
tvlrkyné racionalni, a tim univerzalni civilizace, sebe sama zbavuje docasnych prednosti, kleré ji
poskytla skutecnost, Ze se jako prvni tésila vyhodam této civilizace. Je to nutny a nezvratny proces,
nabyva vsak gigantickych rozmérl diky skutecnosti, Ze se probouzeji stamiliony lidi, ktefi se az dosud
nachdzeli stranou déjin. Bylo by blaznivé pokouset se tento proces zastavit nebo svést do mezi, které
by odpovidaly nasim "zajmam": bylo by to blaznivé a zlo¢inné. Krize je o to straslivéjsi, Ze se
kombinuje s hlubokym schismatem, ktery charakterizuje nasi civilizaci, schismatem mezi jejim
radikalnim pojetim (radikalné sekularizovanym) a jejim "umirnénym pojetim, které nepretrhd pouta s
predracionalnimi tradicemi, z nichZ nase civilizace vzesla". (6; 921) Patocka ma zde na mysli schizma
totalitni, kolektivni Vychodni spole¢nosti a Zdpadni, individualistické a svobodné spolecnosti. Priklani
se vice ke druhé alternativé, nebot "... neni divod pro to, abychom aplné opustili druhou verzi, s niz
jsme Zivotné spjati, kterou mdzZeme kritizovat, jak chceme, v jejich zékladech a v jeji strukture, zatim
€O pro ndas nicméné z(stava tim, co je na svété nejvétsi a nejhlubsi, pokud mame silu, nezbytnou k
jejimu obnoveni". (6; 921)

Filosoficka fakulta 1966-68

Po r. 1949 se J. Patocka i s rodinou dostava do existenénich problém{, Zije v existencni nejistoté a
dlouho se musi spokojit s praci, ktera jen mdlo odpovida jeho touze, ambicim a schopnostem, o
financni otazce ani nemluvé. V jistém smyslu se stava i obéti nestability poméru a reorganizacnich
zmén pracovist, kde plsobi, at jde o Masarykdv Ustav (1950-54), Vyzkumny Ustav pedagogicky (1954-
56) nebo Pedagogicky Ustav JAK (1956-58). Ve Filosofickém ustavu CSAV, kam nastupuje 1958,
pracuje jako odborna sila v edi¢nim oddéleni a knihovné a po néjaké dobé to "dotahne" na vedouciho
oddéleni. S pedagogickymi Ustavy je spojen Patockidv navrat ke studiu Komenského a jeho
pedagogickému, ale hlavné filosofické mu odkazu. Soustiedil se predevsim na filosofické zaklady jeho
pedagogiky. Na dlouhou dobu (vlastné aZ do konce Zivota) to byla jedna z hlavnich oblasti jeho
filosofického zajmu, jenz byl korunovan probadanim a interpretaci Komenského celozZivotniho dila -
VSeobecné porady. Ve Filosofickém uUstavu se zaslouZil o fadu edici, zejména Aristotela a Hegela.
Vénoval se studiu podilu Aristotelovy metafyziky (ontologie) na formovani evropské védy a zabyval se
i Hegelovou filosofii a estetikou.

V souvislosti s pfipravou a vydavanim dila JAK se Patocka dostava do uzsiho kontaktu s brnénskym
klasickym filologem prof. J. Ludvikovskym (1895-1984). Ludvikovsky byl zndmym odbornikem na
stfedovékou latinu; zabyval se studiem antického humanismu a jeho vlivem na Dobrovského a
Komenského. Prelozil Komenského lJnum necessarium. PreloZil a zabyval se také kontroverzni, tzv.
Legendou Kristianovou. Patocka si Ludvikovského oblibil nejen pro jeho odbornou erudici, ale také
pro jeho milou a dobrosrde¢nou povahu. | proto se také vytvofila jakasi parta "pratel Tresté", tvorend
Richtrem, Patockou a Ludvikovskym, na dalku spojena Cilou korespondenci a poradanim kazdorocni
"party" v Richterové Tresti. Korespondence obsahovala nejen pfileZitostné pozdravy, sdéleni, ale také

vyménu nazor(.



V jednom z dopisti r. 1951 byl Patocka pozadan Ludvikovskym, aby pfispél do sborniku k
sedmdesatinam skvélého prekladatele a znalce Platédnova dila prof. MU Fr. Novotného, jemuz
Patocka jiz r. 1941 (k Sedesatinam) slozil svij hold. (10) Od té doby byl mezi nimi navazan jakysi vztah
ucitele a zaka. Patocka s vdécénosti pfijimal pozornost, kterou mu Novotny projevoval a opétoval mu
velké uznani, ale pokud slo o védeckou pravdu, dovedl obhajovat svij nazor i proti jeho autorité.
Dosvédcuji to také 4 dopisy, které Patocka poslal Novotnému v tomto poradi: 20. 11. 1941, 2. 4.
1949, 9. 5. 1949, 8. 6. 1949 a jez dosud nebyly zvetrejnény. (9) Delsi mezera v této korespondenci by
mohla ukazovat na to, Ze béhem Patockova plisobeni v Brné, kde Novotny na MU nejen prednasel,
ale také zastaval funkci prorektora, mohlo mezi nimi dochdazet k ¢astéjSim osobnim setkanim. V
poslednim dopise Novotnému, jenz byl napsan v dobé, kdy Patocka téZce prozival problémy spojené
s odchodem z FF a stdl nad nim existencni otaznik, dovedl s pochopenim povzbudit ¢lovéka, ktery byl
postizen nespravedlivymi Utoky proti své osobé v tisku. Patocka by rad splnil pfani Ludvikovského
(dokonce uvaZoval o tématu Vznik metafyziky u Platdna - Aristotela), ovSsem zdroven se pfizndval, Ze
tento Cestny ukol bude moci jen téZko splnit. Pise: "OvSem jedno Vam neskryvdam: nevim, zda budu s
to véc skutecné napsat, ponévadz jsem pravé nad existencnim propadlistém, o kterém nevim, kam
vede. Zatim pomaham pfi stéhovani ustavu (Masarykova - JV), které se déje jiZ vice nez mésic a bere
mi vSechen cas, takZe se nedostanu ke studiu ani k pedagogické starosti o rodinu. K tomu pfistupuje
starost, zda mne ministerstvo prevezme, kdyz se mne ted zbavila Skola a Zadna instituce mne nechce
vyplacet. MUj kadrovy posudek pry nevypada na to, abych mohl byt uvolnén pro néjakou stredni
Skolu, a tak mne podle vieho ceka - zvyseny pétilety pldn. Jak to za téchto okolnosti bude se studii o
metafyzice vypadat, posoudite snadno sam. A i kdyby véci nedopadly tak zle, kde najit klidnou mysl a
soustfedéni, kterého bych si k praci pro milého a vazeného platonika pial?". Clanek napsan nebyl. A
nastésti se ani Patockovy zlé predtuchy zcela nenaplnily.

Sedesata léta byla ve znameni politického uvolfiovani. Schylovalo se k Prazskému jaru 1968. | J.
Patocka se mohl vice a vice podilel na védeckych ukolech Filosofického Ustavu a pfitom rostla jeho
lidska i védecka autorita. Stale Castéji se k nému obraceli o odbornou radu jeho mladsi kolegové (l.
Dubsky, K. Kosik, R. Michridk, J. Pesek aj.) a naopak on - jako nestranik - se musel od nich nechavat
Skolit (jaka ironie?) z marx.-leninismu. Patockova filosoficka prace z r. 1964 o Aristotelovi znamenala
meznik: byla odménéna bronzovou medaili CSAV a jeji obhajobou ziskal védeckou hodnost DrSc. Jeho
komeniologické prace spolu s pracemi o Hegelovi a fenomenologii byly cenény i v zahranici a Patocka
mohl konat sluzebni cesty (pobyty) do ciziny. Z hlavnich uvadime: 1965 Salzburg - kongres Hegelovy
spoleénosti, 1965/66 Mohuc, Lovar - prednaskovy pobyt, Schwabisch - Hale 1969 - mezinarodni
fenomenologické kolokvium, kterého se mj. zicastnil i Dr. Kiindel z Prostéjova (nadsenec pro svého
prostéjovského rodaka E. Husserla). Patocka navazuje nové kontakty a jeho byt v Praze se stava
mistem mnoha navstév zahrani¢nich fenomenologl. V r. 1966 u néj pobyval E. W. Orth s choti, tehdy
asistent filosofického seminare Mohucské univerzity, kterému se v Prostéjové vénoval pravé J.
Kiahndel. (8)

Nejspise po Salzburském kongresu o Hegelovi - kdy se Patocka zacina intenzivné zabyvat Hegelovou
estetikou a dokoncuje i preklad jeho Estetiky (vydana 1966) s vlastni fundovanou pfedmluvou - se
mohla u V. Richtera zrodit myslenka pozvat pfitele Patocku do Brna k pfednaskam o Hegelové
estetice pro studenty "kunsthistorie". V téchto souvislostech se mohlo i uvazovat (spolu s
Ludvikovskym) o moznosti trvalejsiho uplatnéni na brnénské FF a v Uvahu pripadala katedra déjin
filosofie a logiky, ktera byla této myslence velmi naklonéna. V pozvani se mohla skryvat i snaha pratel
poskytnout J. Patockovi po umrti Zeny Heleny atmosféru pochopeni a pratelstvi. Zacala prvni jednani.
A lak pocal Patocka konat od r. 1966/67 na FF brnénské univerzity prednasky z estetiky a Husserlovy
fenomenologie. Jeho tehdej$i zaméstnavatel Filosoficky Gstav CSAV ho bez problémi uvolfioval. |
toto druhé obdobi Patockova brnénského pobytu bylo nadéjné. Je znamo, Ze historie se neopakuje,



ale v tomto pripadé jako by to neplatilo (nebo jen omezené). | tento brnénsky pobyt, smérujici také k
ziskani radné profesury z filosofie (déjin filosofie), kterou navrhovala spolu se jmenovanim za ¢lena
korespondenta CSAV katedra dé&jin filosofie, jakoby napodoboval ten prvni.

Jaké bylo tedy dalsi déjstvi? Jmenovaci fizeni se dalo do pohybu. Nejdtive, tj. 19. 12. 1966 doc. J.
Patocka, DrSc. podava zadost o zahajeni fizeni. Ustavenda navrhova komise (J. Machacek - predseda, J.
Ludvikovsky, V. Richter, L. ToSenovsky - ¢lenové) voli oponenty (J. Popelova, J. Zeleny, J. Machacek).
Jmenovaci fizeni probéhlo 2. 3.1967 pred védeckou radou FF tehdejsi UJEP. Po vyslechnuti
oponentskych posudk(l a rozpravé, védecka rada jednomysiné schvdlila na uzavieném jednani navrh
na jmenovani J. Patocky radnym profesorem pro obor déjiny filosofie. Vypracované odborné posudky
bez vyjimky vyzveddvaly mimoradnou odbornou a védeckou Uroven jeho praci, zejména z déjin
filosofie (Aristotelés, Komensky), pedagogické zkuSenosti, moralni vlastnosti a charakterovou stranku
jeho osobnosti. Zavaznost tohoto jmenovani dobfe vystihuji zavérecna slova prof. Machacka:
"Myslim, Ze kazda vysoka skola, ktera si je védoma svych zavazk( vici védé a spolecnosti, by
pokladala za svou povinnost jmenovdani doc. Patocky profesorem, a proto také vérim, Ze to bude pro
nasi fakultu cti, jestlize pravé ona toto jmenovani navrhne". A jesté prof. Popelova: "Byla velika
Skoda, ze byl dlouho vzdalen moznosti vychovavat filosoficky dorost a UJEP v ném ziska znamenitého
univerzitniho ucitele, jimz si zajisti prvni misto mezi filosofickymi pracovisti". (10) Soucasné pfi
jmenovani se fesila otazka pracovniho poméru J. Patocky na katedfe déjin filosofie FF. Tato zaleZitost
béZela po linii dékan - rektor a podle tehdejsi kadrové politiky, tzn., Ze vedle vyjadreni stranickych
organu a organizaci ROH se k této véci vyjadril i uliéni vybor, kde je uvedena i tato "duchaplnd"
dobova fraze: "Ze zdravotnich dlvodu se neucastni Zzadnych brigad". V listopadu 1968 bylo jmenovaci
fizeni ukonéeno sdélenim ministerstva skolstvi, Ze prezident republiky jmenoval 15. 11. 1968 doc.
Patocku profesorem s ucinnosti od listopadu 1968. Mezitim jiz UK dohdnéla to, co zameskala a
poveéfila J. Patocku fadnou vyukou filosofie na FF a urychlené jednala o profesure. J. Patocka se vratil
na FF UK r. 1968 a setrval zde do svého nuceného penzionovani r. 1972.

Srpnové udalosti 1968 a nasledujici normalizace téZce zasahly i do Zivota prof. Patocky, coz je
obecné zndmo. Patocka v jistém smyslu uzaviel své Il. brnénské obdobi tim, Ze pfispél r. 1971 dlo
brnénského univerzitniho sborniku - Ffada uménovédna, zasadni stati z fenomenologie, nazvanou Der
Subjektivismus der Husserlschen und die Forderung einer asubjektiven Phanomenologie. Stat
znamena jisty predél v Patockové mysleni (a navazuje na kriticky vyklad Husserla, ktery podal jiz v
Uvodu do Husserlovy fenomenologie r. 1965, kdy opousti nejen Husserlovu, ale i svou filosofii
subjektivity a prechazi vlivem Heideggera k tzv. asubjektivni filosofii. Patocka se zde pustil do
nesmirné narocné problematiky, kterou jen velmi téZzce zdoldval. Vypracoval nékolik verzi, jak se o
tom zminuje ve dvou dopisech z r. 1970, uréenych redaktoru Sborniku prof. A. Kutalovi. Problematika
asubjektivni filosofie pak filosofa J. Pato¢ku zaméstnavala do konce Zivota. Clanek byl jakymsi
epilogem jak brnénského plsobeni, tak rozlouc¢enim s V. Richtrem, ktery r. 1971 zemfrel, aniz mohl
dokoncit svou praci z filosofie uméni, kterou Patocka se zajmem sledoval a velmi ji cenil.
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